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Abstract

From Figh to Islamic Law
-Some Thoughts on the Evolutionary Process of Figh to Islamic Law-

In the study, we, mainly, deal with the relation between figh and law, and Islamic law
as a modern concept. it, besides, contains an attempt on the evaluation. of question that
- whether there a modern Islamic legal science in its real meaning is or not. We coniclude
that in the modern period, the studies on the figh have, to a great extent, ach__ivéd to
improve an original legal science of Islam, which is not identical to, even if on which it
depends, the classical figh.
Key Waords: Figh, Law, Islamic Law, Islamic Legal Science.

Fikih, begeri davraniglan diizenleyici kurallar biitiinii olarak, tarihin
higbir déneminde yalnizca bir toplumun pozitif dizeyde hukuk ihtiyacim
kargilamak amaciyla ve sadece o kapsamda var olmadigi gibi, merkezilesmis
'bir yasama iglevi sonunda da ortaya ¢tkmamustir. Fikhin, sistematik bir yapi
olarak, olusum stirecini baslatan en énemli ve oncelikli etken, kuskusuz ki,
bireyin her bir davranigt bakimindan bir dini olmast gereken bicimin bulun-
duguna yénelik temel kabul ya da inangtir. Beserl davraniglarin fikhi tasni-
finde dikkate alinan beg hiikiim (ahkdm-1 hamse) kategorisi, dini niteliklidir.
Oyleyse fikih, begeri davraniglarin, yegane hiikiim koyucu olarak kabul edi-
len ilahi irade tarafindan éngoriilen hiikiimlere gére beg kategoride tasnifin-
den ibarettir.! Bu itibarla fikth, begeri davraniglara iligkin hiikiimleri arayip
bulma (1zhar/kesf/beydn) amacina déniik olarak kurgulanmig zihinsel bir
faaliyeti temsil etmektedir. Nitekim fikih, baslangictan itibaren, ya &ilme
(marifet/ilim/idrak) eylemi ya da bilinen olarak tanimlanmistir ki, bu, onun
esas itibariyle epistemik bir faaliyet ya da epistemik temelli bir yap: olarak
algilandiginin bir géstergesidir. Fikhin, onu, sonradan sifilik olarak nitele-

- -8.D.U. ilahiyat Fakiiltesi istam Hukuku Anabilim Dali
' islam'da hukukun bir tasnif ilmi olarak kavrandigi hususunda aynca bkz. Count Léon Ostrorog, Ankara
Reformu, ¢ev. Y. Ziya Kavakg, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar, istanbul 1972, 25-26.
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necek ziihd anlayigina indirgeyen Hasan el-Basri (0.1 10/728y'nin tanimi® —ki
fikhi faaliyetin ortaya ¢tkisinda dini endigenin roliinii vurgulamasi bakimin-
dan Gnemlidir- bir tarafa birakilirsa, elimizdeki EbG Hanife (6.150/767)'ye
nispet edilen “Kiginin haklarini ve sorumluluklarini bilmesi (ma‘rifetu’n-nefs
ma leha ve ma aleyha)”® bicimindeki en eski tanimi ile klasik dénemin niha-
yetini temsil eden Mecelle'nin “ilm-i fikh mesail-i ser‘iyyeyi ameliyyeyi bil-
mektir"* bicimindeki tanimi arasinda yaganan siire¢ boyunca epistemik te-
melli hakim algi, herhangi bir degisime ugramamig ya da bir kinlma goster-
memigtir. Ebll Hanife’ye nispet edilen tanimda itikadi alani da icine. alan
fikih, islami bilginin gelisen terminoloji ve metodoloji sayesinde bilimsel
disiplinlere aynldig: siirecte kapsam bakimindan daralarak, itikadl alani
kelama birakmig ve yalmizca amel terimiyle ifade edilen dissal ve disa yanst-
yan icsel beser! davraniglar alanina dzgiilenmigtir.’ Burada vurgulamak iste-
digimiz husus, degisme ya da geligmenin yalnizca kapsamda ortaya ¢iktig ve
bir faaliyet olarak fikhin epistemik karakterini klasik dénemin sonuna kadar
korumus oldugu gercegidir. Su halde fikhin mabhiyetine iligkin bir analiz ya-
pilmak istendiginde tespit edilecek ilk Szellik, fikhin siije bakimindan hiikiim
koymak (yasama) anlaminda iradi bir faaliyet degil, ilahi irade tarafindan
éngdrillmiis’ olan (muayyen) hiikiimleri bilme (ilm)/agiga ¢ikarma
(1izhar/kegf/beyan) faaliyeti oldugudur.® Iste fiklun, ser? ameli hikimleri -
bilmek bicimindeki nihai tanimi, hem epistemik temelli yapisint vurgulamak-
ta hem de belli tiirde davranislarn hiikmii ile sinirlamak suretiyle kapsamini
belirlemektedir. Fikhi, yalnizca ictihad alanina ozgiileyen ustlciiler istinbat
zorunlu bir unsur olarak degerlendirdikleri halde, bir hiikmiin — ister nass

:  pkz Ebii Muhammed Abdullah b. Abdirraliman ed-Darimi, es-Sunen, 1-11, Daru Sahnin ve Cagn Yayn-
. lan, istanbul 1413/1992, Mukaddime 29; Ebd Talib el-Mekki, Katu'l-Kulab fi Mudnieleti'l-Mahbab ve
Vasfi Tarfki'l-Murid il Makami 't-Tevhid, 1-1, Daru Sadir, Beyrut 1995, 1, 315; Eb{l Hamid Muhammed b.
Muhammed el-Gazzali, /hydu Uldmi‘d-Din; 1-V, Tahkik: Ebi Hafs Seyyid b. ibrahim, Dany'l-Hadls, Kahi-
re 1412/1992, 1, 58. o : .
Hz. Ali'ye ve Mucahid (6.104/722)"e nisbet edilen bazi ifadelerde de fikhin zithd esas alinarak tanimlan-
dig1 goriilmektedir. Bkz. ed-Darimi, Mukaddime 29. i

3 “Tamm igin bkz. Sadruggetia, Ubeydullah b. Mes'Gd b. Mahmad, et-Tavdih fi Halli Gavamidi't-Tenkih, 1-11
(et-Telvih ile birlikte), Mekteb-i Sandyi* Matbaasi, istanbul 1310, I, 19; Molla Husrev, Muhammed b.
Feramuz b. All, Mirdtu'l-Usal fi Serhi Mirkati’l-Vusal, 1-1I1 (el-izmiri hagiyesi ile), el-Matbaatu'l-Amire,
istanbul 1309, L 44; Kemaluddin Ahmed el-Beyadi, fsaratu'l-Merdm min tbardti'l-imam, Tahkik: Yisuf
Abdurrazzak, DArwl-Kitabi’l-{slami, fstanbul . ty. (K&hire 1368/1949 baskisindan), 28-29; es-Seyyid
Mustafa b. es-Seyyid Muhammed el-Glizethisér, Mendfiu'd-Dekqytk fi Serhi Mecdmi'v'l-Hakdyik,
Matbaatu el-Hacc Muharrem Efendi, Istanbul 1303, 17. )

4 Mecelle-i Ahkam-1.Adliyye, md. 1.

5 Bununla birlikte Ebd Hanife'nin el-Frkhu'l-Ebsét'ta fikhy, dinde fikth ve ahkdmda fikih bigiminde ikiye
ayurmasi, fikhin ameli alana 6zgi bir disipline ne zaman doniigmeye bagladigi sorununu ¢dzmek ag1-
sindan oldukca onemlidir. Onun, “Dinde fikih, ahkdmda fikihtan daha iistiindiir. Ciinkii kiginin

. Rabb'ine nasil kulluk edecegini dgrenmesi (tefakkuh), bir ¢ok bilgtyi (ilm-i kesir) toplamasindan -kendisi
icin daha hayirlidir” bicimindeki ifadesi, fikhun o dénemde bagimsiz bir disiplin olark ortaya gtkmaya
bagladigin1 gostermektedir. Bkz. Ebli Hanife, Nu'man b. Sabit, el-Fikhu'l-Ebsat, imam-1 Azamin Beg Esé-
1i icinde, Marmara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlan, istanbul 1992, 44.

¢ Byrada ictihada agik alanda hilkmiin, miictehidin zanmmna tabi oldugu yolundaki yaklagimu gézardi
etmig degiliz. Séz konusu yaklagim, miictehidi bir hiikitm koyucu olarak gdormemektedir. Clinkii
miictehid ser'f delillerle baghdir. Fark, hiikmiin nceden ilahi iradede belirlenmis olup olmamasindan
ibarettir. i ’ B
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isterse dar anlamda ictihad yoluyla elde edilmig olsun- delile dayali olarak
bilinmesini, fikhi faaliyet olarak nitelemek icin yeterli goren ustilciiler de
vardir. Yukanda da ifade ettigimiz gibi; fikih, dilinenden hareketle de tanim-
lanmaktadir ki, bu durumda, fikih denildiginde ser’i ameli hiikiimler biitiinii
kastedilmektedir. Fikhin, ser'f ameli hitkiimler biitiinii bi¢imindeki tanimi da,
hitkiimlerin konularak (yasama yoluyla) degil, bilinmek suretiyle elde edilmjs
olmalan esasina dayanmaktadir. :

Hukuk kurallarinin devletsel nitelige, yani belli bir yetki ve usiile gore
konulmak ya da taninmak/desteklenmek suretiyle pozitif diizeyde bir bagla-
yicilik niteligine sahip olmalarina karsilik, fikhin epistemik karakteri, bir
hitkmiin fikhi gecerliligini (amel edilebilirlik niteligini) belirleme hususunda
yalnizca stjenin yetkili kilinmast sonucunu dogurmustur. Bir fikhi hiikmiin
gecerliligi nihai olarak siijenin onu benimsemesine baglh oldugu gibi, bagla-
yicilik derecesi de elde edilmesi hususunda bagvurulan delillerin kesinlik
derecesine (subiit ve delalet) gore degismektedir. Su halde fikih, ister genis
(nasslar yoluyla bilinen hiikiimleri de icine alacak genislikte) isterse dar
(valnizca ictihada dayali hiikiimler) anlaminda kabul edilsin, icerdigi hiikiim-
lerin baglayiciligi oncelikle siijenin onlar benimsemesini gerektirmektedir.
Ustelik salt benimseme, ona gére davranmay: maddi anlamda garanti etme-
mektedir. ‘ o

Fikhin diizenledigi alan klasik teoride amel terimiyle ifade edilmekte ve
begeri davramis karsiligi olarak kullanilmaktadir. Bununla birlikte, her bir
beseri davranig ger't hitdbin, yani fikhi talebin konusunu tegkil etmemekte-
dir.. Ser'f hiikiim, her bir beseri davranigi, hatta herhangi bir dogal olay1 bile
konu edinebilir. Fakat fikhi talep, ‘yalnizca miikelleflerin davranislarina
(ef"alu’l-miikellefin) yonelebilir. Diger bir ifadeyle, fikhi talebin siijesi sadece
irade sahibi insandir. Amel kavrami, belirtilen smirlamalardan ayrt olarak,
. davraniglarin tiirii bakimindan da sinirl olup, fikhi talebin yoneldigi siijenin
her davraniginmi da icermemektedir. Yukarida da degindigimiz gibi, ser'? ameli
hitkiimler, .ilke olarak kisinin digsal ve hemen akabinde disa yansiyan/dig
diinyada etkileri tespit edilebilen igsel davraniglarini diizenler. Salt zihinsel
davraniglar fikhin diizenleme alani icerisinde degildir. Oyleyse amel terimiy-
le, irade sahibi bir kiginin digsal ve hemen akabinde diga yansiyan icsel dav-
raniglarinin tiimii kastedilmektedir. Belirtilen kapsamda bir diizenleme alani
tanimiyla fikih, hukuka gére cok daha genis bir alan1 diizenlemekte, huku-
kun diizenleme alanin: da igine almaktadir.-Bagka bir sekilde ifade edersek,
fikih ve hukuk arasinda diizenleme alan: bakimindan bir tam girigimlilik hali
s6z konusudur. Ciinkii hukuk, yalnizca Kisiler aras: iliskileri diizenler. O ne-
denle, toplumsal yasamin olmadigi yerde hukuktan.da s6z edilemez. Daha
dogru bir ifadeyle, hukukun varlik sebebi toplumsal yagamin kendisi ve kigi-
ler arasi iligkilerin mevcudiyetidir. Hukuk, kisiler arasindaki olgusal iligkile-
ri, olmasi gereken (normatif) bir yapiya; karsilikli hak-vecibe iligkisine dg-
nigtiirir. Hukukun éngérdiigii hak-vecibe iligkisinde kargiliklilik niteligi, ‘bir
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tarafa ait hakkin kargi taraf igin vecibe olugturdugu’ anlaminda istisnasiz
gegerli bir ilkeye igaret etmektedir. Fakat belirtilmelidir ki, hukuk kurallarin-
ca diizenlenen her bir hak-vecibe iligkisinde dngoriilen her vecibe, ayni tarafl,
yani yiikimlilik altina sokulan tarafi, ayn1 iligki gercevesinde, her zaman
bir hakka malik kilmamaktadir. Bu, ahlakin hukuka etkisinin bir sonucudur.
Biitiin bunlardan anlagiliyor ki, hukuk -diizenleme alani bakimindan- begeri
iligki (begerl miinasebet) kavrami {izerine oturmaktadir. Begeri iliski tegkil
etmeyen davraniglar, hukukun diizenleme alanina girmemekte, hukuki tale-
bin konusunu olusturmamaktadir. Yani bir davranig bir iligkiye viicut verse
bile, hukukun diizenleme alanina girmesi, ancak iligkinin iki tarafinin da
hukuki siljelerce temsil ediliyor olmasina baghdir. Bu itibarla, Kant'in tasnifi
esas alinirsa, bir hukuk siijesinin kurabilecegi iligkinin dért grupta toplana-
bilecegi goriilmektedir. Onlardan ilki, yalnizca hakki olup karsihiginda yii-
kiimliliigii bulunmayan bir sitje (Tanr) ile hak ve yiikiimliiliikleri olan siije .
arasindaki iligki bigimidir ki, bu, din diizenlerini teskil etmektedir. Ikincisi,
yalnizca yiikiimliilitkleri olup karsihginda herhangi bir hakka malik olmayan
bir siije (kole) ile haklar1 ve yiikiimliiliikleri olan bir siije arasindaki iligki
bicimidir. Ugiinciisii, haklar ve yiikiimliliikleri bulunmayan bir siije (hay-
vanlar ve esya) ile haklan ve yitkiimliiliikleri olan bir siije arasinda ortaya
cikan iligki bicimidir. Dordiinciisi ise, haklar: ve yiikiimliilikleri bulunan iki
sije arasindaki iligki bigimidir ki, yalnizca bu sonuncu tarz iligkinin huku-
~ kun diizenleme alanma girdigi kabul edilmektedir.” Buna kargihik fikih, bir
iligki niteligi tagisin ya da tagimasin, irade sahibi insanin tim davraniglarini
diizenlemektedir. Sozii edilen iligki bicimleri ser' hiikiimler tarafindan dii-
zenlendigi gibi, bir kimsenin biitiiniiyle kendisine doniik davramglar da fikhi
diizenlemenin kapsam dahilindedir. Bir kimsenin kendisine doéniik davranis-
lan ile suf sahsini ilgilendiren, herhangi bir iligkiye viicut vermeyen davra-
nislarim kastediyoruz. Bu tur davranislarin nasil olmasi gerektigini ongoren
hitkiimler, hak dogurucu degil, ddev yiikleyici birer kural niteligindedir. O
nedenle fikhin belirtilen tiirde hitkiimleri, yalmzca 6dev yiiklemeleri ya da
yiikiimliiliik altna sokmalari ve bunun karsiiginda da siijeyi herhangi bir
hak talebine yetkili kilmamalan agisindan ahlak kurallarina benzemekte;
diizenleme konusu bakimindan ise siibjektif ahlak kurallar ile ortiigmekte-
~dir. Fikhun, salt dinilik anlaminda Allah-insan arasindaki iliskide ve insanla-
nn kendi aralarindaki iligkilerinde sadece vecibe 6ngoren, fakat karsiiginda
bir hak kazandirmayan hiikiimlerinin yukanda verilen tasnif icinde deger-
lendirilebilecegi ve pozitif diizeyde hukukun, kaynag bakimindan degil, di-
zenledigi davraniglar bakimindan din ve ahlaktan ayrilabilecegi kabul edildi- -
ginde, fikhin hem din hem de objektif ahlak kurallarina kargihk gelen hii-
kiimleri de icerdigi agikca tespit edilebilecektir. Bu baglamda fikih ve hukuk
arasinda bir karsilagtirma kriteri belirlemek istersek, fikhin, toplumsal ya-

7 Zeki Hafizogullan, Ceza Normu Normatif Bir Yept Olarak Ceza Hukuku Diizeni; US:-A Yaymalik, Ankara
- 1996; 27 (34 no'lu dipnot) (Kant, Metqfisica dei'‘costumi, ediz; UTET, 1956, 406'dan naklen):
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samin zorunlu kildig: insanlar arasi iligkilerin yanisira, mesela 1812 bir ada-
da tek bagina yagayan bir kimsenin de davraniglarn diizenledigini; huku-
kun ise, ancak.toplumsal yagamin bulundugu yerde var olabildigini ve iiste-
lik ortaya ¢ikan iligkilerin de yalnizca bir kesimi ile ilgili oldugunu sdyleme-
miz gerekir. ' b o '

Beseri davraniglan diizenleyen kurallar, olmas: gerekene yénelik talep
icermeleri nedeniyle yaptirmali énerme niteligindedir. Talep, davranig kurali-
nin diizenleme unsurunu olusturur. Hukuk kurallarinin diizenleme urisuru-
nun sevk edilig niteligi esas alindiginda, emredici (buyurucuy ve tecviz edici
(vetkilendirici ve/veya izin verici) olmak iizere iki kisimda tasnif edilebilecegi
anlagilmaktadir. Su kadar ki, hukukun, hak-vecibe karsitlig1 iizerine kurulu
iligkileri, yani catisan cikarlar temelinde ortaya cikan iligkileri bir diizene
koyma zarureti, tecviz edici tiirdeki kurallarin da gercekte emri nitelikte ol-
dugunu; bir kimse i¢in ongoriilen yetki ve/veya iznin diger kimseler bakimin-
dan taninmasi ve miidahele edilmemesi emredilen bir davranig niteligi tasi-
digin1 sdylememizi gerektirmektedir. Oyleyse hukuk, ilke olarak emri karak-
terdedir. Buna karsilik fikih, bir begeri davranis diizeni olarak, emredici ve
tecviz edici kurallarin yanisira tavsiye edici tiirde kurallar da barindirmakta-
dir. Tavsiye edici kurallar, bir vecibenin yerine getirilmesini éngérmemekte,
daha iyinin elde edilmesini kiginin tercihine,bagli olarak talep etmektedir.
- Bu, fikhin iglevinin.yalnizca toplumsal diizenin saglanmasi ile sinirli olmadi-

g1, ayni zamanda dinf.diizenlerin temel amacini tegkil eden mutlak iyinin
gerceklestirilmesini de kaps‘a?hgml gostermektedir. ‘ ,

Hukukun emri karakteri, cebré‘"Vara\n yaptirim araglar ile desteklenme-
sini gerektirmektedir. Hukuki yaptirimin cebir icermesi, onu éteki yaptirim
tirlerinden ayiran bir nitelik degildir. Hukuki yaptiamin kendine 6zgii yani,
kurumsallagmig (socially organized) olmasidir. O nedenle hukuk, giiciin ku-
rumsallagmig hali bigiminde tanimlanabilmektedir.? Fikhi hiikiimlere gelince,
onlanin muhatabr oncelikli olarak ve bir kismi bakimindan da, yalnizca
miisliman bireydir. Hergeyden once tespit edilmesi gerekir ki, pozitif diizeyde
hukuk kurallarinin aksine, fikhi hiikiimler devletsel bir yetki ve ustile gére
elde edilmis.kurallar olmadig: gibi, uygulanma ve gecerlilik alan1 da devletin
yetki cevresi ile sinurli degildir. Fikhi hiikiimler, uygulanma ve gecerlilik agi-
sindan kigisel (sahsi)dir; nerede ve ne zaman bir miisliiman varsa onu takip
eder. Dolayisiyla’ bir fikhi hiikmiin ihlali, éncelikle ve kimi hiikiimler baki-
mindan sadece uhrevi yaptirima tabidir. Uhrevi yaptiim, maddi/somut ve
cebri degil, stibjektif, vicddni ve dertin oldugu icin, ancak kisinin dindarlik
diizeyi ve ahiret inanc élgiistinde iglevseldir. Bununla birlikte fikih, hukuki
yaptinimi da icine alacak genislikte bir diinyevi yaptirim mekanizmasi da
éngérmektedir. Kimi kurallarin ihlaline, ihlal edilen kuralin tiiriine —

®  Bkz. Hans Kelsen, “The Law as a Specific Social Technique”, What is Justice? Justice, Law, and Politics
in the Mirror of Science (Collected Essqys), Second. Reprinting, The Lawbook Exchange, Ltd., New jersey
2001, 235-238. ’
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~ibadetleri diizenleyen kurallar da dahil- gére gesitli diinyevi yaptiimlar da

baglanmigtir. Klasik doktrinde yargilama yetkisinin - konusu (makdiyyun
fih/mahkdmun bih) haklarin tamami (cemiwl-hukik/kulli sey mine’'l-hukik)
biciminde ifade edilmektedir ki,® bu, yalnizca begerd iligkileri diizenleyen fikhi
hiikiim ihlallerinin yargilama yetkisinin ve dolayisiyla hukuki yaptirimin
konusunu teskil edebilecegi anlamindadir. Su halde fikih, kimi hiikiimlerinin
ihlali halinde yalmzca uhrevi, kimi ihlaller bakimmdan hem. uhrevi hem
diinyevi ve kimi ihlaller bakimindan da —salt toplumsal diizen zaruretinden
stiirii- yalnizca diinyevi nitelikte yaptirimlar icermektedir.

Biitiin bunlardan fikhin, hukuka gore daha genig-bir alani diizenledigi,
yalmizca emretmekle ve izin vermekle-yetkilendirmekle yetinmedigi, ayni
zamanda daha iyinin elde edilmesini hedefledigi; din, ahlak ve hukuk kural-
larindan olusan bir beseri davranis kurallart biitiinii niteligi tagidigl anlagil-
maktadir. ' IR

‘ Fikih ve hukuk arasinda, kavramsal diizeyde, ne tiir bir iligkinin bu-
lundugu sorunu, Islaém hukuku teriminin geligtirildigi XIX. yiizyilin sonlarin-
dan bu yana, bilhassa fikhin karakteri baglaminda kismen ele alinmig ol-
makla birlikte, belirtilen siirecte islam hukuku arastirmacilarinca olugturulan
-yeni yapimn' mahiyeti {izerinde yeterince durulmamigtir. Buna gore, fikhin
mahiyeti tartismalar Hurgronje'nin, fikhin olugturulma prosediirii, kapsami
ve amacini dikkate alarak, onu bir hukuk degil, deontology (vecibeler siste-
mi/etik doktrin) biciminde niteleyen yaklagimi® ile baglamig, Weber'in kutsal
ve rasyonel hukuk sistemleri aymmimn'! etkisi altinda siirdiiriilmiis'* ve
giiniimiizde artik neredeyse ¢ekincesiz otarak kullanilan Islam hukuku teri-
“minin kavramsal icerigini gegerli kabul eden genel egilimin olusmasina kadar
devam etmistir. Hurgronje, fikhin, tannsal bir iradeye dayanan, rasyonel bir
temeli bulunmayan, gergeklegtirilemez; din, ahlék ve siyasetin sistemsiz bir
tarzda terkibinden ibaret bir vecibeler/gorevler doktrini (deontology) oldugu;
din, ahlak ve hukuku ayirmadigi ve bu nedenle bir hukuk diizeni olarak ta-
nimlanamayacag: kanaatindedir. Ona gére fikih, bireyin haklarindan ziyade
vecibelerini belirlemekle ilgilidir."® Bir deontology olmasi itibariyle fikih, Ro-

%' Bkz Ebwl-velid Muhammed b, Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Rugd [el-Hafid], Biddyetu I-Muctehid
ve Nihdyetu'l-Muktesid, 11V, Tahkik: Mécid el-Hamevi, Daru ibn Hazm, Beyrut 1416/1995, 1V, 1770;
. Burhanuddin Ebu'l-vefa ibrahim b. Semsiddin Ebi Abdillsh Muhammed b. Ferhiin, Tebsiratu’l-Hukkdm
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